Svenska Rattspsykiatriska Foreningens yttrande dver forslag till ny Foreskrift om
psykiatrisk tvangsvard och rattspsykiatrisk vard
Dnr4.1-13690

Svenska Rattspsykiatriska Féreningen anser att definitionen av chefsoverlakare, verksamhetschef,
vardgivare och sjukvardshuvudman ska finnas kvar i férfattningen, forfattningar lases ofta separat
och definitionerna fyller viktiga syften.

Vidare konstaterar féreningen att det ar olampligt att ansvaret for ledningssystemet i
tvangsvardshidnseende laggs pa vardgivaren, dels da detta medfor en risk for ansvarsdiffusion och
dels da det i praktiken endast kommer att innebéra att vardgivaren utfardar regleringar som
delegerar uppdraget till verksamheten, da det &r orimligt att vardgivaren detaljstyr verksamhetsnara
arbetsuppgifter. Att lata ansvaret ligga kvar pa verksamhetsnivan ar en lampligare ordning, eftersom
arbetsomradet forutsatter specialkunskaper som fortsatt behover finnas pa den nivan. | den man
ansvaret inte ar [ampligt att lagga pa verksamhetschefen bor det laggas pa chefséverldakaren, som i
enlighet med 4 kap 3 § HSL ansvarar for ledningsuppgifter gallande tvangsvard.

Vad galler vardplaner ser Svenska Rattspsykiatriska Foreningen inte att det ar nédvandigt att ange
”somatiska, psykiatriska, psykologiska och omvardande” atgarder under punkt 8 § 1p.
Patientdatalagen anger vad som ska finnas i en journal, och dar ingar 3 kap 6 § 4p. “vasentliga
uppgifter om vidtagna och planerade atgarder”. Svenska Rattspsykiatriska foreningen anser att man
bor kunna utga ifran att de vidtagna och planerade atgarderna utgar ifran patientens behov av dylika
atgéarder, utifran de allménna bestammelserna 3 kap 1-2 §§ HSL.

| fraga om permissionsreglering stodjer Svenska Rattspsykiatriska Féreningen ett fortydligande av
begreppet ”“langre tid” vid permission under vard enligt LPT samt sarregleringen for permissioner vid
vard enligt LRV: . Nar det géller fragan om permission enligt LRV vill féreningen poangtera att
behovet hos olika patienter kan se mycket olika ut, och att fragan kompliceras av att
chefsoéverlakaren inte "ager” fragan om utskrivning eller beslut om 6ppen rattspsykiatrisk vard for
patienter som vardas enligt LRV med sarskild utskrivningsprovning. De rattspsykiatriska patienternas
utslussningar kan saledes behdva paga under mycket langre tid an de allmanpsykiatriska. Féreningen
anser att det ar i linje med god och saker vard att ett fysiskt mote for bedémning av forlangd
permission ska erbjudas, men anser att specialistldkare SKA delta vid ett sadant mote for att gora en
sjalvstandig bedomning.

Nar det géller fragan om sa kallad frigang (vistelse utanfor vardavdelningen men inom
sjukvardsinrattningens omrade) finns en del oklarhet. Bestadmmelser om “frigang” saknas for
patienter som vardas enligt LPT eller enligt LRV utan SUP. Det enda som regleras ar permission. For
patienter som vardas enligt LRV med SUP avgor domstolen frigang (10a § LRV). For patienter som
vardas enligt akut LRV (5 § LRV) beslutar chefséverlakare om frigang, vilket kraver
medgivande/tillstand fran Kriminalvarden respektive SiS (10 b § LRV). | konsekvensutredningen
(avsnitt 11.2, sid 49 andra stycket) anges: ”I FPTRV finns krav pa journalféring av det medgivande till
frigdng som ges av domstol, Kriminalvarden och SiS. Det finns dock inget uttryckligt krav pa
journalféring av chefsoverlakares tillstand till frigdng, varken for patienter i den psykiatriska
tvangsvarden eller i den rattspsykiatriska varden.” Svenska Rattspsykiatriska Féreningen 6nskar
papeka att det inte finns reglering om chefséverlakares tillstand till frigang i den psykiatriska
tvangsvarden (LPT). Detta innebar foljande for de nu aktuella féreskrifterna:

6 kap 1 §: Svenska Rattspsykiatriska Foreningen finner att det ar ologiskt att skriva att det beror ett
omrade dar en patient far vistas enligt LPT, eftersom sadan bestdmmelse inte finns i LPT.

6 kap 2 §: Svenska Rattspsykiatriska foreningen anser att det bér framga att en motivering till ett
formellt beslut (chefséverlakares beslut om frigang enligt 10b § LRV, eller om chefoverlakare fatt
forvaltningsrattens medgivande att besluta om frigang enligt 10a § LRV) ar nagot annat an ett



tillstand som lamnas for en patient som vardas enligt LPT eller LRV utan SUP, vilket inte ar
lagreglerade beslut. Slutligen kan frigang for patient som vardas enligt LRV vara olika med avseende
pa klinikens sdkerhetsniva- Riskbedémningen behover darfor specificeras till att goras i relation till
den standard som frigangsforhallandena innebar lokalt.

| fraga om uppfoljning och granskning vill Svenska Rattspsykiatriska Foreningen patala att IVO idag
inte har tillgang till, i realtid, den tvangsvardsrapportering som gors till PAR. Regeringen bor
uppvaktas om detta, i syfte att mojliggora effektivare granskning av tvangsvarden fran IVOs sida.

Forslaget innebar flera forslag géllande bitrdde av polis vid och infor tvangsvard. Det foreslas att
lakare ska fa begara att en person undersoks pa annan plats dn dar personen vid utgangspunkten
befinner sig, om det dr uppenbart olampligt att undersdka patienten dar. Forslaget bor kompletteras
sa att det framgar att “om det utifran lakarens kinnedom om patienten ar uppenbart olampligt”.
Detta for att tydliggora att polismyndigheten inte ska 6verpréva olamplighetsbedémningen. Vardens
sekretessbestammelser gor att den ofta forfogar 6ver uppgifter som polismyndigheten inte har och
inte bor fa del av. Vidare konstateras att Socialstyrelsen anger att sjukvardspersonal som narvarar vid
vardintygsbedémning ofta kan lugna en upptrissad situation. Svenska Rattspsykiatriska Foreningen
konstaterar att nar polismyndigheten rapporterar att de ofta far genomféra bitradesférrattningar at
varden, nar situationen ar i grunden lugn, sa ar det inte sallan fraga om att polisens lugnande effekt
pa situationen spelat in. Den icke-kriminella laglydiga allmanheten, vartill de psykiskt stérda och
sjuka hor, har ofta stort fortroende for polisen, men kan ha ett betydligt lagre fortroende foér varden,
som kanske tidigare agerat med tvang, vilket kan gora att polisen inte behdver anvdnda sina
valdsbefogenheter — men dessa hade varit starkt behdvliga i polisens franvaro.

Nar det géller krav pa chefsoverlakaren att dokumentera forsék att motivera en person att frivilligt
komma till vardinrattningen finner Svenska Rattspsykiatriska Foreningen att en sadan ordning
alagger chefsoverldkaren ett orimligt dokumentationsansvar. Idag undantas i férordning om
psykiatrisk tvangsvard och rattspsykiatrisk vard, omhandertagandebeslut enligt § 4 LPT fran kravet pa
chefsoéverlakaren att halla en forteckning 6ver atgarder vidtagna enligt lagen. Varfor? Sannolikt
darfor att regeringen insett att de flesta omhandertagandebeslut kommer att fattas av distriktslakare
som inte har tillgang till beslutsforteckningen (och som saknar vana att dokumentera i en sadan).
Knappt halften av dessa lakare tillhor privata vardgivare och de star for valdigt manga vardintyg.
Aven om den aktuella regionen har sammanhallen elektronisk journalféring och d&ven om det ar
sekretessmassigt mojligt for chefséverldkaren att i efterhand hamta in uppgifter om hur ett
motiverande av patienten att forma vederbdrande att dka in till sjukhuset gick till, s3 medger inte
patientdatalagen ens med sammanhallen journalféring, att hdmta in uppgiften fran en privat
primarvardslikares journal, om patienten har begért sparr. Aterstar mojligheten att per papper
kontakta den andra vardgivaren, med stod av OSL 25:12 begéra att fa ut uppgifterna, fa dem skickade
per papper, féra in dem i den egna elektroniska journalen sa att uppgifterna kan skapa statistik for
statsmaktens vidare utvardering av polisbitradesinsatserna. Ett sddant arbete star inte i rimlig
proportion till det statistikskapande syftet. Om man vill fa kontroll 6ver hur arbetet med
motiverande till frivillighet i férhallande till handrackningar ser ut, rekommenderar vi att man i stallet
alagger alla vardgivare att med KVA-koder rapportera hur man ordnat transporten och motiverat
patienten, eftersom en KVA-kodning fran alla vardgivare enkelt kan utvirderas genom sokningar i
PAR. Man behoéver da dock beakta hur primarvarden ser pa ett sadant aldggande och hur
tackningsgraden i kodandet ser ut i olika vardformer.

Svenska Rattspsykiatriska Féreningen vill anmérka pa de problem som finns med nuvarande reglering
av polishandrackningsratten: Betrdffande personer som vardas i 6ppen rattspsykiatrisk vard eller
Oppen psykiatrisk tvangsvard, finns ingen mojlighet att efterlysa en person som tillfalligt férsvinner,
utan att samtidigt aterinta personen for sluten vard. Nar detta sker forsvinner
permissionsbemyndigandet, vilket blir sarskilt besvarligt nar det géller patienter som vardas enligt



LRV med SUP och dar férvaltningsratten beslutar om permission. Darmed kan en person som
tillfalligt och kort avviker fran en anvisad vistelseplats utan egen férskyllan komma att frihetsberdvas
utan permissionsmojligheter (dvs mojlighet att komma hem igen), om riskerna med att personen
forsvinner i brottshdanseende eller pa annat satt bedéms som tillrackligt héga for att man inte ska
kunna tolerera att personen kort tid ar forsvunnen. En sarskild handrackningsbestammelse for att
aterborda en person till vardinrattningen for bedémning avseende behov av aterintagning bor darfor
inforas i LRV och LPT. Risken med nuvarande reglering ar dels att personer frihetsberdvas i onddan (t
ex en person i ett boende som irrar sig ner i boendets kallare och inte hittas och som sedan pa grund
av forvaltningsrattens handlaggningstid inte kan fa atervanda hem pa tva veckor om
chefséverlakaren hinner fatta beslut om aterintagning pa grund av personens férsvinnande), dels att
chefséverlakaren avvaktar for lange med aterintagningsbeslut for att inte agera oproportionerligt
tvingande.

Inga synpunkter ldamnas pa att tvangsvardsdelegeringsmojligheten for viss patient tas bort.

Gallande férslagen om hemsédndande av patienter ar foreningen negativ till de utredningskrav som
stalls pa vardgivarna. | vissa fall kommer varden inte att ha tillgang till ID-handlingar och liknande,
identiteten kan vara styrkt av polis. Forslagsvis ska darfér hemsandandearendena forbli reglerade
som hittills, dvs att utredningsskyldigheten i stérre utstrackning ligger kvar hos Socialstyrelsen.

Svenska Rattspsykiatriska Féreningen stéller sig positiv till foreslagen reglering kring vardintyg, kring
langverkande depaldkemedel samt till hur fragan om utomhusvistelse hanteras i férslaget.
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